Slovenska obchodna inSpekcia

Ustredny inSpektorat Slovenskej obchodnej inspekcie so sidlom v Bratislave
Bajkalska 21/A, P.O. BOX 29, 827 99 Bratislava 27

Cislo: SK/0063/99/2021 Dna: 18.02.2022

Podl'a ustanovenia § 58 ods. 1 zakona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani (Spravny
poriadok), Slovenskd obchodna indpekcia, Ustredny inSpektorat Slovenskej obchodnej
inSpekcie so sidlom v Bratislave, vo veci odvolania G¢astnika konania — Iris Nagy, miesto
podnikania: Hviezdna 436/151, 930 11 Topol'niky, ICO: 50 417 916, splnomocneny zastupca:
..., kontrola internetového obchodu www.prehome.sk vykonana dna 01.04.2021, 14.04.2021,
12.05.2021, v sidle InSpektoratu Slovenskej obchodnej inSpekcie so sidlom v Trnave pre
Trnavsky kraj, Pekarska 23, Trnava, proti rozhodnutiu InSpektoratu Slovenskej obchodnej
inSpekcie so sidlom v Trnave pre Trnavsky kraj, ¢. W/0034/02/2021 zo dna 27.07.2021,
ktorym bola podl'a ustanovenia § 23 ods. 1 pism. a) zakona ¢. 78/2012 Z. z. o bezpecnosti
hraciek a 0 zmene a doplneni zdkona ¢. 128/2002 Z. z. o $tatnej kontrole vnutorného trhu vo
veciach ochrany spotrebitela a 0 zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorSich
predpisov ulozena penazna pokuta vo vyske 2 000,- EUR, slovom: dvetisic eur, pre porusenie
ustanovenia § 7 ods. 1 pism. d) vyssie cit. zakona o bezpecnosti hraciek a o zmene a doplneni
zékona €. 128/2002 Z. z. o Statnej kontrole vnutorného trhu vo veciach ochrany spotrebitel'a
a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov, podla ustanovenia
§ 59 ods. 2 Spravneho poriadku takto

rozhodol:

napadnuté rozhodnutie vo vyrokovej ¢asti, ako aj v prislusnej Casti odovodnenia meni tak,
ze:

znenie vyroku:

,»-.. na zaklade kontroly vykonanej dia 14.04.2021 v sidle InSpektoratu SOI so sidlom
Vv Trnave pre Trnavsky kraj, Pekarska 23, Trnava, ...,

nahradza znenim:

... na zaklade kontroly vykonanej dna 01.04.2021, dia 14.04.2021 a dita 12.05.2021 v sidle
Inspektoratu SOI so sidlom v Trnave pre Trnavsky kraj, Pekéarska 23, Trnava, ...*.

znenie vyroku:

»-. Vyrobok bol inSpektorom SOI odpredany do kontrolného ndkupu napriek tomu, Ze je
vzhladovo a oznafenim na origindlnom baleni identicky s vyrobkom zverejnenym na
webovej stranke Safety Gate RAPEX https://ec.europa.eu/consumers/
consumers_safety/safety products/rapex/alerts v Casti Rapid Alert System v tyzdennej sprave
v roku 2020 v reporte 48 zverejnenom dna 27.11.2020 pod ¢islom notifikacie A12/01655/20.
nahradza znenim:

»--- Vyrobok bol inSpektorom SOI odpredany do kontrolného ndkupu napriek tomu, Ze je
vzhl'adovo a oznacenim na origindlnom baleni identicky s vyrobkom zverejnenym na
webovej stranke Safety Gate RAPEX
https://ec.europa.eu/consumers/consumers_safety/safety products/rapex/alerts v casti Rapid
Alert System v tyzdennej sprave v roku 2020 v reporte 48 zverejnenom dna 27.11.2020 pod
¢islom notifikacie A12/01655/20 https://ec.europa.eu/safety-gate-
alerts/screen/webReport/alertDetail/10002056. ...*.

Ostatna Cast’ vyroku, vratane uloZenej sankcie, ostava bez zmeny.
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Odoévodnenie:

InSpektorat Slovenskej obchodnej inSpekcie (d’alej len ,,SOI) so sidlom v Trnave pre
Trnavsky kraj rozhodnutim ulozil u¢astnikovi konania — Iris Nagy - peniazna pokutu vo vyske
2 000,- €, pre porusenie ustanovenia § 7 ods. 1 pism. d) zakona ¢. 78/2012 Z. z. o bezpe¢nosti
hraciek a 0 zmene a doplneni zdkona ¢. 128/2002 Z. z. o Statnej kontrole vnutorného trhu vo
veciach ochrany spotrebitel'a a 0 zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich
predpisov (d’alej len ,,zakon o bezpecnosti hraciek*).

In$pektormi SOI bola dina 14.04.2021 vykonana kontrola Vv sidle InSpektoratu SOI so
sidlom v Trnave pre Trnavsky kraj, Pekarska 23, Trnava, bez pritomnosti zastupcu Gcastnika
konania, ktory vykonava predaj na zaklade zmluvy uzavretej na dialku prostrednictvom
dial’kovej komunikicie a je prevadzkovatelom elektronického obchodu na internetovej
stranke www.prehome.sk, pri ktorej bolo zistené, ze ucastnik konania si nesplnil povinnost’
distributora nespristupnit’ hra¢ku na trhu, ak vie alebo by mal vediet, e hratka nespliia
poziadavky podl'a § 3 a prilohy €. 2 zdkona o bezpecnosti hraciek.

Proti rozhodnutiu o ulozeni pokuty podal ucastnik konania v zdkonom stanovenej lehote
odvolanie.

Podla § 59 ods. 1 Spravneho poriadku ,,Odvolaci organ preskima napadnuté rozhodnutie
V celom rozsahu; ak je to nevyhnutné, doterajSie konanie doplni, pripadne zistené¢ vady
odstrani.” Podl'a ods. 2 uvedeného ust. ,,Ak st pre to dovody, odvolaci organ rozhodnutie
zmeni alebo zrusi, inak odvolanie zamietne a rozhodnutie potvrdi.*

Odvolaci spravny organ preskumal napadnuté rozhodnutie ¢. W/0034/02/2021 zo dna
27.07.2021, ako aj konanie, ktor¢ mu predchadzalo, pricom zistil dévod na jeho zmenu.
Odvolaci orgdn ma za to, ze napadnuté rozhodnutie nie je dostatone presné a urcité.
Odvolaci spravny organ doplnil do napadnutého rozhodnutia datum vykonania kontroly, t. j.
den 01.04.2021, kedy bola na Inspektorate SOI so sidlom v Trnave pre Trnavsky kraj
zo strany in§pektorov SOI vykonana a zdokumentovana objedndvka vyrobku ,,.Dreveny pes na
tahanie zn. Viga“ a datum vykonania kontroly, t. j. den 12.05.2021, kedy bola vykonana
kontrola opatreni uloZenych pri kontrole vykonanej dia 14.04.2021. Odvolaci organ zaroven
do napadnutého rozhodnutia doplnil aupresnil notifikaciu ¢. A12/01655/20 v systéme
RAPEX tak, ze pridal odkaz na internetovii adresu https://ec.europa.eu/safety-gate-
alerts/screen/webReport/alertDetail/10002056. Vzhladom na uvedené, odvolaci spravny
organ odstranil vyssie uvedenu nepresnost’ a neurcitost’ napadnutého rozhodnutia. Skutkovy
stav veci vo vztahu k danému poruSeniu bol zisteny a zadokumentovany spravne. Uvedena
zmena nema Ziadny vplyv na pravne U€inky napadnutého rozhodnutia, nie je ani dovodom
prehodnotenia vysky uloZenej pokuty. Dovod na zruSenie napadnutého rozhodnutia odvolaci
organ nezistil.

Povinnost'ou ucastnika konania ako distribitora bolo nespristupnit’ hracku na trhu, ak vie
alebo by mal vediet, ze hratka nespiiia poziadavky podla § 3 a prilohy & 2 zakona
0 bezpecnosti hraciek; o ucastnik konania porusil.

Za Ucelom stotoZnenia vyrobku ,,Dreveny pes na tahanie zn. Viga® z internetovej stranky
www.prehome.sk s vyrobkom notifikovanym v syst¢éme RAPEX pod c¢islom notifikacie
A12/01655/20 vykonali a zdokumentovali inspektori Inspektoratu SOI so sidlom v Trnave pre
Trnavsky kraj dita 01.04.2021 z internetovej stranky ucastnika konania www.prehome.sk pod
fiktivnou identitou (V. L., e-mail: 1.................. @gmail.com) objednavku vyrobku — 1 ks ,,Viga
dreveny pes na tahanie a 8,75 €, pricom inSpektori SOI zvolili sposob dopravy
prostrednictvom kuriérskej spolo¢nosti Slovak Parcel Service s.r.o. (dalej len ,,SPS%)
v hodnote 4,50 € s DPH a sp6sob platby dobierkou v hodnote 1,50 € s DPH. Objednavka bola
odoslana kliknutim na tla¢idlo ,,POTVRDENIE OBJEDNAVKY SPOVINNOSTOU
PLATBY*. Objednavke bolo pridelené &islo 21159. Ugastnik konania ako predavajici dia
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01.04.2021 e-mailom potvrdil prijatie a spracovanie objednavky ¢. 21159. Dna 01.04.2021
0 12:10 hod. predavajuci e-mailom oznamil, ze objednavka ¢. 21159 bola aktualizovana —
Stav objednavky: Cakajiica. Diia 09.04.2021 o 12:45 hod. predavajuci e-mailom 0znamil, Ze
objednavka ¢. 21159 bola expedovana. Nasledne bol doruceny e-mail od kuriérskej
spolo¢nosti SPS s informaciou, ze zasielka ¢islo 703-040-17759292 11 je na ceste s odkazom
na sledovanie zasiclky. Predmet objednavky ¢. 21159 v celkovej hodnote 14,75 € bol
inSpektorom SOI fyzicky doruceny diia 12.04.2021 atento bol riadne zaplateny kuriérovi
dopravnej spolo¢nosti. Po zaplateni bol na e-mail I................. @gmail.com z kuriérskej
spolo¢nosti doru¢eny Prijmovy pokladni¢ny doklad ¢islo: PDQ010203637.

Diia 14.04.2021 bola inSpektormi SOI vykonana kontrola v sidle InSpektoratu SOI so
sidlom v Trnave pre Trnavsky kraj, Pekarska 23, Trnava, ktord bola zamerana na vyskyt
nebezpecného vyrobku — ,,Dreveny pes na t'ahanie zn. Viga®, notifikovaného dna 27.11.2020
v systtme RAPEX pod cislom notifikacie A12/01655/20, na internetovom obchode
www.prehome.sk, ktorého prevadzkovatelom je ucastnik konania. Dna 12.05.2021 bola
nasledne vykonana kontrola in§pektormi SOI v sidle InSpektoratu SOI so sidlom v Trnave pre
Trnavsky kraj, Pekarska 23, Trnava, ktora bola zamerané na kontrolu opatreni ulozenych pri
kontrole vykonanej dia 14.04.2021. InSpektori SOI na zaklade vyssie uvedeného zistili, ze
ucastnik konania pontkal na predaj pre spotrebitelov a odpredal inSpektorom SOI, ktori
vystupovali v pozicii spotrebitel’a, nebezpecny vyrobok (hracku), a to 1 ks vyrobku - ,,Viga
dreveny pes na tahanie; Pull Along Dog; typ/¢islo modelu: 50381; Ciarovy kod:
6934510503819; Krajina povodu: China; a 8,75 €. Predmetny vyrobok bol in$pektorom SOI
odpredany do kontrolného ndkupu napriek tomu, Ze je vzhladovo a oznacenim na
originalnom baleni identicky s vyrobkom zverejnenym na webovej stranke Safety Gate
RAPEX https://ec.europa.eu/consumers/consumers_safety/safety products/rapex/alerts v Casti
Rapid Alert System v tyzdennej sprave v roku 2020 v reporte 48 zverejnenom dia 27.11.2020
pod ¢islom notifikacie A12/01655/20 https://ec.europa.eu/safety-gate-
alerts/screen/webReport/alertDetail/10002056 s nasledujucimi udajmi: Nazov: Pull Along
Dog; Typ/¢islo modelu: 50381; Ciarovy kod: 6934510503819; Krajina povodu: China. Opis:
Drevena tahacia hracka v tvare psa, oranzové telo so zltymi bodkami a modrymi kolieskami;
Upozornenie podané (subjektom): Holandsko.

Vyrobok predstavuje riziko zadusenia vdychnutim malych casti. ,,Chvost* hrackéarskeho psa sa

moéze oddelit’. Dieta by si to mohlo vlozit' do st a udusit’ sa nim. Vyrobok nespiia poziadavky

smernice Eurdpskeho parlamentu a Rady 2009/48/ES z 18. jina 2009 o bezpe¢nosti hraciek

(dalej len ,smernica o bezpecnosti hraciek”), ktord bola transponovana do zdkona

0 bezpecnosti hraciek a prislusnej eurdpskej normy EN 71-1 + A1:2019 Bezpecnost’ hraciek,

Cast 1: Mechanické a fyzikalne vlastnosti. Uastnik konania ako distributor nedodrzal zakaz

spristupnit’ hradku na trhu, ak vie alebo by mal vediet’, Ze hratka nesplia poziadavky podla § 3

a prilohy €. 2 ods. 1 pism. d) bod 3. zakona o bezpecnosti hraciek (mechanické riziko — riziko

zadusenia).

Identifika¢né tdaje vyrobku uvedené na internetovej stranke www.prehome.sk:

Nézov: Viga dreveny pes na t'ahanie

Opis: Dreveny psik na tahanie. Rozko$ny farebny psik na tahanie, ktorého budi deti
brat’ vSade so sebou. Psik na Snurke je idedlnym pomocnikom pri prvych
krokoch, nacviku koordinacie a fyzického pohybu. Hracka je vyrobena
Z kvalitného dreva a farbena netoxickymi farbami. Psik ma na telicku upevnent
Snurku na tahanie. Velkost’ psika: 13,5 x 13,5 x 7,5 cm. Odporacany vek:
18 m+

Vyrobok, doruceny z internetového obchodu www.prehome.sk, bol oznaceny nasledovnymi

udajmi:

Opis balenia:
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Vyrobok bol zabaleny v kartonovej Skatuli prelepenej paskou s oznacenim www.prehome.sk
s prepravnym Stitkom. Hracka bola zabalend v karténovej Skatuli, na ktorej sa nachadzali
nasledovné udaje:

- VIGA;

- Pull Along Dog;

Néazov vyrobku v 5 jazykovych mutaciach;

65 cm Pull Along Cord;

18 M+ Ages;

Made in China;

- Ogznacenie CE;

Item No. 50381;

Size: 135x135x75 cm;

- EAN kéd: 6934510503819;

- www.vigatoys.com.

Na kartonove;j skatuli boli prilepené 2 papierové Stitky s nasledovnymi tidajmi:

- 180625VG818, Ningbo, China, Made in China;

- Dovozca: LAMPS, a.s., www.lampshracky.cz, info@lampshracky.cz, Ve zlibku 2906/1b,
Praha 9, 193 00;

- Bezpecénostné informacie a upozornenie uvedené v 8 jazykovych mutaciach (CZ, SK, GB,
D, HR, HU PL, SL) ,,SK: Urcené pre deti do 18 mesiacov. Obal nie je sicast'ou vyrobku.
Pred pouzitim odstrante vsetky sucasti obalu. Obal uschovajte, méze obsahovat’ dolezité
informacie. Vyrobok sa moze li§it od vyobrazenia. Krajina povodu: Cina, Upozornenie:
Kedze hracka obsahuje $nuru, hrozi nebezpecenstvo uskrtenia!*

- Vyrobca: NINGO VIGA INTERNATIONAL CO., LTD 20, 588 CANGHAI ROAD,
NIGBO, ZHEJIANG, CHINA,;

- Drevena hracka;

- Oznacenie CE.

Opis vyrobku:

V kartonovej Skatuli sa nachadzala drevena hracka na kolieskach na tahanie v tvare psa. Telo

psa oranzovej fary s ZItymi bodkami na modrych drevenych kolieskach.

Priamo na vyrobku, na spodnej strane boli uvedené nasledovné informacie: 180625VG818,

Ningbo, China, Made in China.

Komparécia udajov o vyrobku ,,Dreveny pes na tahanie zn. Viga* zo systtmu RAPEX

a udajov o vyrobku ,,.Dreveny pes na tahanie zn. Viga® doru¢enom z internetového obchodu

www.prehome.sk:

Nebezpecny vyrobok Vyrobok doruceny
A12/01655/20 z www.prehome.sk
Nazov: Pull Along Dog Pull Along Dog
Znacka VIGA VIGA
Typ/¢islo
modelu: 50381 50381
Ciarovy kod: 6934510503819 6934510503819
Krajina povodu: China China

Vyrobok ,,Dreveny pes na tahanie zn. Viga“ dorueny z internetového obchodu
www.prehome.sk je vzhladovo, oznacenim a vSetkymi identifikanymi udajmi identicky
S nebezpecnym vyrobkom notifikovanym v systéme RAPEX ako notifikacia ¢. A12/01655/20.

Uvedenym konanim doslo k poruseniu ustanovenia § 7 ods. 1 pism. d) zakona
0 bezpec¢nosti hraciek, za ktoré ucastnik konania ako distributor, v zmysle ustanovenia § 1
ods. 1 pism. ¢) zdkona o bezpecnosti hraciek, v plnom rozsahu zodpoveda.
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V odvolani ucastnik konania neuviedol Ziadne nové skuto¢nosti ani dokazy, ktoré by
ucastnika konania zbavovali zodpovednosti za zisteny nedostatok.

Vo svojom odvolani splnomocneny zastupca ucastnika konania, ktory je zarovei
dodavatel'om vysSie uvedenej spornej hracky uviedol, ze ihned’ po zachyteni informaécii
0 umiestneni hracky v Rapexe poziadal vyrobcu o vysvetlenie, kde mu bolo oznamené, ze
vyrobca vie 0 probléme, ktory sa vyskytol v roku 2020 v Holandsku, pri¢om tento problém
vznikol slabSou ucinnostou lepidla pri lepeni a upevneni dreveného chvostika na trup telicka
psika. Nasledne vyrobca poskytol informaciu, Ze predmetna problematicka Sarzu nedodal
ahratka distribuovand ucastnikom konania je bezpena aspiia poziadavky eurépskych
noriem. Na zéklade uvedeného si splnomocneny zastupca ucastnika konania nechal vyhotovit
na dodavanu $arzu vyrobku certifikovany rozbor v akreditovanom laboratériu TSU Piestany,
ktory tvrdenie, Ze hracka je bezpe¢na, potvrdil a splnomocneny zastupca ucastnika konania
tento protokol o skuske prilozil k podanému odvolaniu. Splnomocneny zastupca tcastnika
konania d’alej k odvolaniu prilozil dva SGS Test reporty od vyrobcu k predmetnej hracke,
jeden z roku 2018 NBHL1810017716TY adruhy z roku 2020 NBHL2012501782TY.
Vyrobca na problém v roku 2020 reagoval a nechal nasledne urobit’ aj druhy certifikovany
rozbor. Pri preklade atestu z roku 2018 sa stala drobna chyba, ze prekladatel’ zle ocisloval
strany tak, Ze (ne)chyba strana 2/5 a je navySe strana 6/5, k omu je priloZzeny aj povodny
SGS Test report, kde je mozné si to v§imnut. Spolu je to stale 5 stran a ¢islovanie je mylné
iba z dovodu zlého prekladu, na ¢o bolo upozornené aj v odévodneni prvostupnového
rozhodnutia, kde umysel dostat’ niekoho do omylu nebol zo strany ucCastnika konania
dovodny. Splnomocneny zastupca Uc€astnika konania ma za to, ze notifikovana hracka
v Rapexe ¢. A12/01655/20 je sice vizualne rovnakd snim distribuovanou hrackou, ale
vyrobne a technologicky urcite nie. Notifikovana hracka v Rapexe s vyrobnymi nedostatkami
nebola na trh SR dovezena a ani distribuovana. Splnomocneny zastupca tcastnika konania sa
zaroven ospravedliiuje za vzniknuté nezrovnalosti a prosi o prehodnotenie rozhodnutia, ked’
sa opiera 0 skuto¢nost, ze neprislo k ohrozeniu zdravia a nebol poruseny zakon o bezpecnosti
hraciek a zakon o ochrane spotrebitel’a, a tiez deklaruje okamziti spolupracu a ochotu veci
riesit’.

K tomu odvolaci spravny orgin uvadza, ze Ustredny inspektorat SOI so sidlom
Vv Bratislave, ako prislusny spravny organ presktimal podkladovy material v predmetnej veci
v celom rozsahu a dospel k zaveru, Ze protipravny skutkovy stav bol zo strany SOI spol'ahlivo
preukazany a spravne pravne posudeny. Ucastnik konania vo svojom odvolani uvadza
skuto¢nosti, ktoré¢ nemaju ziadny vplyv na spolahlivo zistené porusenie zakona a tieto nie st
dovodom pre zrusenie napadnutého rozhodnutia.

Podla § 1 ods. 1 pism. c¢) zakona o bezpecnosti hraciek ,,Tento zdkon upravuje povinnosti
vyrobcu, splnomocneného zastupcu, dovozcu, distributora a notifikovanej osoby.

Podla Clanku 2 ods. 1. Nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (ES) &. 765/2008
z 9.jula 2008, ktorym sa stanovuju poziadavky akreditacie a dohl'adu nad trhom v suvislosti
S uvadzanim vyrobkov na trh a ktorym sa zruSuje nariadenie (EHS) €. 339/93 (dalej len
,Nariadenie EP aRady ¢. 765/2008°) ,,Na ucely tohto nariadenia sa uplatiiuje toto
vymedzenie pojmov: ,spristupnenie na trhu“ je kazdd dodavka vyrobku urceného na
distribticiu, spotrebu alebo pouzivanie na trh Spolo¢enstva v priebehu obchodnej ¢innosti, ¢i
uz odplatne, alebo bezodplatne.*

Podl'a Clanku 2 ods. 6. Nariadenia EP a Rady ¢&. 765/2008 , Na tigely tohto nariadenia sa
uplatiiuje toto vymedzenie pojmov: ,distributor” je kazda fyzickd alebo pravnickd osoba
v dodavatel'skom ret'azci okrem vyrobcu alebo dovozcu, ktora spristupiiuje vyrobok na trhu.*

Podla § 3 ods. 2 zdkona o bezpecnosti hraciek ,,Hracka uvedena na trh musi spiﬁat’
poziadavky podl'a odseku 1 a prilohy ¢. 2 a podla osobitného predpisu pocas vyrobcom
predpokladaného obdobia jej pouzivania.*
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Podla § 7 ods. 1 pism. d) zdkona o bezpecnosti hraciek ,,Distribator nesmie spristupnit’
hra¢ku na trhu, ak vie alebo by mal vediet,, Ze hracka nespiiia poziadavky podl'a § 3 a prilohy
¢.2.%

Podl’a prilohy €. 2 ods. 1 pism. d) bod 3. zdkona 0 bezpecnosti hraciek ,,Hracka a jej Casti
musia mat’ také rozmery, aby nepredstavovali riziko udusenia preruSenim privodu vzduchu
v désledku upchania vnutornych dychacich ciest predmetmi vlozenymi do ust alebo do hltana
alebo zachytenymi nad vstupom do dolnych dychacich ciest.*

Odvolaci spravny organ po preskumani predmetnej pravnej veci zistil, ze skutkovy stav bol
spravne zisteny a zaznamenany, ked’ vykonanou kontrolou dia 14.04.2021 bolo zistené, ze
ucastnik konania ponutikal na predaj prostrednictvom internetového obchodu www.prehome.sk
(v ¢ase vykonaného kontrolného nakupu zo dna 01.04.2021) hracku — 1 ks ,,Viga dreveny pes
na tahanie; Pull Along Dog; typ/¢islo modelu: 50381; Ciarovy kod: 6934510503819;
Krajina povodu: China, ktora bola nasledne aj odpredana spotrebitelom (in$pektorom SOI),
napriek tomu, ze identicky vyrobok bol notifikovany cez systém rychlej vymeny informaécii
0 nebezpecnych nepotravinovych vyrobkoch RAPEX (Safety Gate), pod ¢islom notifikacie
A12/01655/20 dna 27.11.2020 (https://ec.europa.eu/safety-gate-
alerts/screen/webReport/alertDetail/10002056), zverejneny V Casti Rapid Alert System
v tyzdennych hlaseniach v roku 2020 v reporte 48 zverejnenom dna 27.11.2020, ako
nebezpecny vyrobok, nakol'’ko uvedend hracka predstavovala riziko zadusenia sa a vdychnutia
malych casti. ,,Chvost* hrackéarskeho psa sa moZe oddelit’. Diet'a by si to mohlo dat’ do Gst
a zadusit’ sa nim. Vyrobok nespliia poziadavky smernice o bezpe&nosti hra¢iek a prisluine;
europskej normy EN 71-1 + A1:2019 Bezpec€nost’ hraciek, ¢ast’ 1: Mechanické a fyzikéalne
vlastnosti.

Predmetom kontroly SOI je porovnavanie zisteného stavu so stavom pozadovanym
vSeobecne zaviaznymi pravnymi predpismi, ktorych dodrziavanie je SOI opravnena
kontrolovat’. Postup inSpektorov SOI pri vykone kontrolnej ¢innosti vratane pdsobnosti SOI
a opravneni in$pektorov SOI, upravuje zakon ¢. 128/2002 Z. z. o Statnej kontrole vnutorného
trhu vo veciach ochrany spotrebitela a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni
neskorSich predpisov (d’alej len ,,zakon o Statnej kontrole vnutorného trhu*), ktory bol podla
nazoru odvolacieho organu pri vykone kontroly dodrzany. Ako uZ bolo uvedené vyssie,
kontrola inSpektorov SOI spocivala v porovnani zisteného skutkového stavu so stavom
predpisanym, t. j. ustanovenym vSeobecne zavdznymi pravnymi predpismi a osobitnymi
predpismi v oblasti ochrany spotrebitel'a. Vyhodnotenim tohto porovnania je vysledok
kontroly, teda inSpekény zaznam, z ktorého musi byt zrejmé, &i zisteny skutkovy stav
vyhovoval alebo nevyhovoval predpisanému stavu. Z inSpekéného zdznamu zo dna
14.04.2021 je zrejmy skutkovy stav. Z tohto pohladu je rozhodujuci stav zisteny v Case
kontroly, z ktor¢ho jednoznacne vyplyva porusenie povinnosti v zmysle vysSie uvedeného
ustanovenia zdkona o bezpecnosti hraciek. Odvolaci spravny organ ma teda za preukazané, ze
zo strany ucastnika konania doSlo k poruSeniu zdkona o bezpecnosti hraciek, pricom
Z uveden¢ho inSpekcéného zdznamu tato skutocnost’ jednoznacne vyplyva. Uvedent povinnost’
vyplyvajicu zo zakona o bezpecnosti hraciek viaZze citovany zakon na distribttora, ktorym je
podl'a ustanovenia § 1 ods. 1 pism. c¢) zdkona o bezpecnosti hraciek tc€astnik konania, preto
prave ucastnik konania zodpoveda za zisteny nedostatok.

Z podkladov pre vydanie rozhodnutia je preukazané, ze ucastnikom konania ponukany
a predavany vyrobok ,,Viga dreveny pes na tahanie; Pull Along Dog; typ/€islo modelu:
50381; Ciarovy kod: 6934510503819; Krajina povodu: China, bol toho istého typu, druhu,
s rovnakym identifikaénym cCislom, povodom, vzhl'adom, oznaenim na originalnom baleni
identicky s vyrobkom zverejnenym cez systém rychlej vymeny informacii o nebezpecnych
nepotravinovych vyrobkoch RAPEX (Safety Gate), pod ¢islom notifikacie A12/01655/20 dna
27.11.2020 sudajmi: Nazov: Pull Along Dog; Typ/&islo modelu: 50381; Ciarovy kéd:
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6934510503819; Krajina povodu: China. ,,Chvost* hrackarskeho psa sa moze oddelit’. Dieta
by si to mohlo dat’ do Gst a zadusit sa nim. Vyrobok nespiiia poziadavky smernice
0 bezpecnosti hraciek a prislusnej eurdpskej normy EN 71-1 + A1:2019 Bezpecnost hraciek,
Cast’ 1: Mechanické a fyzikalne vlastnosti.

Odvolaci spravny organ uvadza, ze z vykonanej kontroly a z porovnania tidajov v systéme
RAPEX s idajmi uvedenymi na hracke, zakupenej inSpektormi SOI, jednoznacne vyplyva, ze
doslo k stotozneniu predmetnej hracky s hrackou zverejnenou v systéme RAPEX, tak ako je
vysSie uvedené, nakolko vysSie uvedené tdaje oboch hraciek st totozné, o Com spravny
organ nema pochybnosti.

K predlozenym SGS Test reportom zo strany ucastnika konania, odvolaci spravny organ
uvadza, Ze tieto nespochybnujt skutkovy stav zisteny vykonanou kontrolou, nakol’ko t¢astnik
konania tvrdi, ze vyrobca vroku 2020 reagoval na zistené nedostatky hracky a nechal
vykonat’ aj druhy certifikovany rozbor NBHL2021501782TY, pricom prilozil aj pdvodny
SGS Test report z roku 2018 NBHL1810017716TY. Z uvedenych SGS Test reportov vsak
vyplyva prave skutocnost, ze hracku, ktora bola predmetom kontrolného nakupu, je mozné
stotoznit’ s hra¢kou uvedenou v SGS Test reporte z roku 2018 NBHL1810017716TY, ateda
s SGS Test reportom, ktory bol vydany k hrackdm pred odstranenim zistenych nedostatkov
hracky a z in§pekéného zdznamu, konkrétne z prilohy €. 6, str. 2 (€. 1. 23 spisu) vyplyva, Ze na
dolnej strane hracky je umiestnené cislo: 180625VG818, ateda rovnaké oznacenie, ako
v SGS Test reporte z roku 2018 na strane 5, pricom v SGS Test reporte z roku 2020 je
uvedené uz iné oznadenie (190911VG941). Utastnik konania tak nespochybnil skutkovy stav
zisteny vykonanou kontrolou a odvolaci spravny organ uvadza, ze uloZenie sankcie zo strany
spravneho organu je opodstatnené.

Odvolaci spravny organ tiez uvadza, ze skuto¢nost’, ze v preklade SGS Test reportu z roku
2018 bola chyba v ¢islovani stran nie je dovodom, aby na tento SGS Test report z roku 2018
spravny orgéan neprihliadol, avSak ako je vysSie uvedené, predloZzeny SGS Test report iba
preukazuje skuto¢nost’, ze ucastnik konania ako distributor spristupnil na trhu vyssie uvedent
nebezpecnt hracku.

Utastnik konania Ziadnym relevantnym ani objektivnym spdsobom nepreukizal nim
tvrdené skutoCnosti, ze kontrolovand hracka nie je vyrobne a technologicky totozna
s vyrobkom notifikovanym v systéme RAPEX. Vzhladom na uvedené povazuje odvolaci
spravny orgéan skutkovy stav za spol'ahlivo zisteny a spravne pravne postudeny.

V predmetnom pripade tcastnik konania predlozil aj Protokol o skuske ¢.: 214000154 zo
dia 05.08.2021 (dalej len ,,protokol o skuske®) vydany Technickym skuSobnym tstavom
Piestany, S. p., avSak predmetny protokol 0 skuske bol vyhotoveny az po vykonanej kontrole,
pricom zneho nevyplyva, ¢i doSlo k zmene vyrobného postupu celej série, alebo doslo
k odstraneniu nedostatkov iba na jednom kuse odskuSaného vyrobku, ktory bol uc¢astnikom
konania ako distributorom predloZeny ako predmet skuSky. Odvolaci spravny organ uvadza,
ze v pripade zmeny vyrobného procesu, za ucelom odstranenia zistené¢ho zavazného rizika
ohrozenia, je povinnostou vyrobcu, nie distributora, zhotovit protokoly o skuSkach, na
zéklade ktorych vyrobca vyda nové vyhlasenie o zhode, tzn. Ze protokol o skuske musi
predchadzat vydaniu vyhldsenia 0 zhode. Ucastnik konania predlozil v ramci spravneho
konania dva SGS Test reporty, ku ktorym sa odvolaci spravny organ vyjadril uz vyssie
Vtomto rozhodnuti. Odvolaci organ zaroven uvadza, Ze predlozeny protokol o skuske
Vv Ziadnom pripade nepreukazuje, Ze hracka spristupnena tcastnikom konania nie je identicka
s hrackou zverejnenou v systéme RAPEX.

Odvolaci spravny organ poznamenava, ze je vSeobecne znamou skuto¢nost’ou to, ze SOI
ako organ dozoru, ktora je podl'a ustanovenia § 1 ods. 1 pism. ¢) zakona o bezpecénosti hraciek
organom dohl'adu nad dodrziavanim ustanoveni predmetného zékona, dlhodobo a pravidelne
poskytuje na svojej internetovej stranke informacie o nebezpecnych vyrobkoch, vratane
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hraciek, na zdklade legitimne vykonanych skusok, ktorych vysledkom su protokoly
0 skuskach objektivne potvrdzujucich nebezpecenstvo skuSaného vyrobku, akymi su napr.
hracky a pod., a taktiez zverejiiuje na svojej internetovej stranke informacie o nebezpecnych
vyrobkoch, vratane hraCiek, na zaklade notifikacii narodnych orgdnov trhového dozoru inych
lenskych $tatov EU. V stéasnosti je na webovej stranke SOI v &asti Nebezpeéné
vyrobky/Jednotny trh EU — systém RAPEX pre spotrebitefov a hospodarske subjekty
dostupnéd informdcia, ze upozornenia na nebezpecné vyrobky nahlasené Clenskymi Statmi
prostrednictvom systému RAPEX st zverejnené na webovej lokalite Safety Gate, kam budu
presmerovani prostrednictvom webového odkazu. Tieto informécie poskytuje SOI nielen
spotrebitelom, ale aj podnikatelom v snahe zjednodu$it’ tak informovanie verejnosti
0 nebezpeénych vyrobkoch, nielen na narodnom trhu SR, ale aj na vnitornom trhu EU.
Ucastnik konania teda mal objektivnu moZnost’ zistit' tito verejne dostupnii informaciu
0 nebezpecnosti predmetnej hracky a takym sposobom aj postupovat’. Preto je nepochybné, ze
ucastnik konania mal vediet’, Ze sledovanie tychto skutoCnosti suvisi s jeho podnikatel'skymi
aktivitami  (predmetom podnikania) a nevedomost’ o tejto informacii ho nezbavuje
zodpovednosti za poruSenie ustanovenia § 7 ods. 1 pism. d) zadkona o bezpe¢nosti hraciek.
V ramci nej by si mal preverit’, aspon na zéklade verejne dostupnych zdrojov, ku ktorym patri
aj webove sidlo SOI, ¢i doddavané vyrobky nepredstavuji riziko pre potencialnych kupujucich,
resp. budicich pouzivatelov. Ugastnik konania je povinny pri svojej podnikatel'skej innosti
konat' s odbornou starostlivostou. Odvolaci spravny organ ma teda za to, ze pokial' by
ucastnik konania vynalozil potrebni mieru odbornej starostlivosti, k poruSeniu povinnosti
Z jeho strany by nedoslo. Odvolaci spravny orgén zastdva nazor, Ze pre splnenie povinnosti
predavat’ len bezpecné hracky, je potrebna aj aktivna ¢innost’ podnikatel'ského subjektu
anielen pasivne oCakdvanie poskytnutia informacii. Odvolaci spravny organ poukazuje na
skutoénost, ze ucastnik konania mal v ponuke pre spotrebitel'a a zaroven, aj odpredal
inSpektorom SOI, ktori vystupovali v pozicii spotrebitela, vyrobok urceny detskému
spotrebitel'ovi, ktory predstavoval riziko zadusenia, ¢o je zavazny nedostatok, pri ktorom
hrozilo vazne nebezpecenstvo ohrozenia zivota a zdravia detského spotrebitela.

K namietke UCastnika konania, Ze nepriSlo k ohrozeniu zdravia spotrebitel'a, odvolaci
spravny organ uvadza, ze nejde o okolnost’, ktord by ucastnika konania zbavila zodpovednosti
za porusenie zakonom stanovenej povinnosti z dovodu, ze uvedeny spravny delikt patri medzi
ohrozovacie delikty, a preto nie je nevyhnutné, aby doslo k poruchovému nasledku, ale staci,
ze takyto protipravny nasledok redlne hrozi. Odvolaci spravny organ vSak uvedené tvrdenie
zohl'adnil pri ur¢eni vySky pokuty, ktort ulozZil pri spodnej hranici zdkonom stanovenej
sadzby.

Odvolaci organ uvadza, Zze SOI ako organ dozoru ucéastnika konania v prvom rade
sankcionuje za poruSenie povinnosti vyplyvajuce] zo zékona o bezpecnosti hraciek.
K naplneniu skutkovej podstaty tohto spravneho deliktu stac¢i kontrolnému organu zistit', ze
v désledku porusenia povinnosti zodpovednou osobou doSlo k ohrozeniu prav spotrebitela.
Treba vSak zdoraznit, ze poSkodenim spotrebitela zo strany ucastnika konania je uzZ aj
samotné zniZenie rozsahu spotrebitelovych prav priznanych mu zdkonom. Ucastnik konania
je povinny po cely cas vykonu svojej podnikatel'skej Cinnosti dodrziavat' vSetky pravne
predpisy vztahujice sa na ochranu spotrebitela, vratane zdkona o bezpeCnosti hraciek.
Odvolaci organ zaroven uvadza, ze v pripade vztahu ,distributor — spotrebitel™, vystupuje
spotrebitel ako laik, ktorému je potrebné venovat Specidlnu starostlivost’ a distribator
vystupuje ako odbornik, ktory pri svojej Cinnosti ovlada a dodrziava vsetky podmienky
predaja.

Odvolaci organ mé za to, Ze v danom konani spravny organ spol'ahlivo zistil skutkovy
stav, vyrok rozhodnutia dostato¢ne odévodnil a pri vydavani rozhodnutia postupoval v stlade
s ustanovenim § 46 Spravneho poriadku, v zmysle ktorého rozhodnutie musi byt v stlade
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so zékonmi a ostatnymi pravnymi predpismi, musi ho vydat orgdn na to prislusny, musi
vychadzat’ zo spol'ahlivo zisteného skutkového stavu a musi obsahovat’ predpisané nalezitosti;
v sulade sustanovenim § 47 ods. 2 cit. zdkona, nakol'ko vyrok obsahuje nalezitosti
predpokladané zédkonom vratane opisu skutku a urCenia miesta a ¢asu zistenia nedostatku,
ktoré zabezpeCuju nezamenitelnost’ skutku s inym skutkom, ako aj v stlade s ustanovenim
§ 47 ods. 3 cit. zakona, ked’ v odovodneni napadnutého rozhodnutia spravny organ uviedol,
ktoré skutocnosti boli podkladom pre rozhodnutie, akymi tivahami bol vedeny pri hodnoteni
dokazov a ako pouzil spravnu tvahu pri hodnoteni pravnych predpisov, na zéklade ktorych
rozhodoval. Odvolaci organ uvadza, ze pravne posudenie zisteného skutkového stavu patri
spravnemu organu, ktory je opravneny urobit’ si o veci usudok na zaklade aplikacie spravneho
uvazenia (§ 47 ods. 3 Spravneho poriadku) a v sulade s aplikdciou zasady oficiality je
opravneny rozhodovat’ o tom, ¢i spravne konanie v danej veci zacne (o dispozicii s konanim).
Je pritom viazany zisteniami vyplyvajicimi z obsahu administrativneho spisu. Z jeho obsahu
jednoznacéne vyplyva, ze ucastnik konania porusil § 7 ods. 1 pism. d) zakona o bezpecnosti
hraciek. A teda spravny organ konal plne v sulade so zdkonom, ked prihliadnuc na
ustanovenie § 23 ods. 1 pism. a) zdkona o bezpecnosti hraciek, rozhodol o ulozeni pokuty za
zistené porusenie zakona. V postupe spravneho organu nezistil odvolaci organ ziadnu
nezakonnost’.

Pre spravny organ je relevantné, ze doslo k poruseniu povinnosti vyplyvajicej zo zékona
0 bezpecnosti hraciek. Spravny organ je v zmysle ustanovenia § 23 ods. 1 pism. a) zdkona
0 bezpec¢nosti hraciek povinny ulozit’ pokutu od 1 500 do 50 000 eur. Samotny zakon pritom
neumoznuje pokutu odpustit, ¢i ako sankciu pouzit’ napr. pokarhanie, upozornenie a pod.
V zmysle ¢l. 2 ods. 2 Ustavy Slovenskej republiky su $tatne organy opravnené konat iba na
zaklade ustavy, v jej medziach a v rozsahu a spésobom, ktory ustanovi zakon — v uvedenom
pripade zakon o bezpe¢nosti hraciek, z ¢oho vyplyva, Ze prvostupiiovy spravny organ bol
povinny k ulozeniu pokuty pristapit’. Odvolaci organ dodéava, ze cielom kontrolnej ¢innosti
SOI je zistovanie a zabezpeCenie suladu plnenia povinnosti stanovenych zédkonom so
skutocnym stavom.

Vo vztahu k vySke ulozenej sankcie odvolaci spravny orgdn poukazuje na to, ze podla
§ 23 ods. 1 pism. a) zakona o bezpe€nosti hraciek ,,organ dohladu ulozi vyrobcovi,
dovozcovi, splnomocnenému zastupcovi alebo distributorovi pokutu od 1 500 do 50 000 eur,
ak porusi povinnost’ podl'a § 4 ods. 1 pism. a) a k), § 6 ods. 1 pism. b), § 6 ods. 2 pism. f), § 7
ods. 1 pism. d) alebo § 7 ods. 2 pism. b).*“ Z uvedeného vyplyva, Ze SOI ako organ dohl'adu je
povinna v pripade zistenia nedostatku, resp. preukazaného poruSenia zékona, obligatorne
ulozit’ sankciu za spachany spravny delikt (dikcia ulozZi pokutu). Odvolaci orgén k uvedenému
zaroven poznamenava, ze po dokladnom preskimani rozhodnutia a konania, ktoré mu
predchadzalo, nenaSiel dovod na zniZenie vySky postihu, resp. na zruSenie uloZenej sankcie.
Podla ustanovenia § 23 ods. 6 zakona o bezpec¢nosti hraciek, spravny organ zohladiiuje
zavaznost’ a povahu zisteného nedostatku. Odvolaci organ sa snazi v ramci spravnej Uvahy
prihliadat’ na vSetky okolnosti pripadu aj pri udel'ovani pokuty tak, ako tomu bolo aj v pripade
ucastnika konania. Na druhej strane je zo zdkona viazany, aby v rovnakych, resp. obdobnych
veciach rozhodoval podobne, pricom tato poziadavka plati aj pre ukladanie sankcii. Zaroven
treba dodat’, Ze na to, aby sankcia spiiiala aj represivnu zlozku, musi byt’ citelna v majetkovej
sfére ucastnika konania, nakol’ko ma pdsobit’ ako trest (represia) za spachanie iného
spravneho deliktu. Ak by totiZ represivna zlozka nebola citelnd, nemozno rozumne ocakavat’
ani naplnenie d’alSej z funkcii pokuty, ktorou je prevencia, a to jednak do vnutra — vo vztahu
k zodpovednostnému subjektu (Gc¢astnikovi konania), ktory si po primerane ulozenej sankcii,
zodpovedajucej zistenému nedostatku do budicna rozmysli, ¢i znova porusi dany pravny
predpis, ale aj smerom navonok — vo vztahu k ostatnym podnikatel'skym subjektom
(predévajicim), ktorych mé odstrasit’ od porusovania obdobnej povinnosti, ako v pripade
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ucastnika konania. Vzhl'adom na uvedené skuto¢nosti, s prihliadnutim na kritéria pre urcenie
vysky postihu, povazuje odvolaci orgdn vysku ulozenej pokuty za primeranu zistenému
nedostatku. BlizSie zdovodnenie vysky uloZenej pokuty poskytol odvolaci organ v d’alSej Casti
tohto rozhodnutia.

Pre postih za zisteny skutkovy stav je rozhodujuca skutocnost’, Ze bol poruseny zakon
0 bezpecnosti hraciek a rozsah nasledkov protipravneho konania bol zohl'adneny pri uréovani
vysky postihu. Nakol'ko porusenie povinnosti bolo zo strany spravneho organu spolahlivo
preukazané, spravny organ si splnil svoju zakonnu povinnost’, ked’ Géastnikovi konania ulozil
pokutu v zakonom stanovenom rozsahu.

Na zéklade hore uvedenych skutocnosti odvolaci orgdn pokladd skutkovy stav za
spol’ahlivo zisteny a jeho protipravnost’ za nepochybne preukazanu.

O vyske pokuty rozhoduje inSpektorat SOI, ktory podla § 23 ods. 1 pism. a) zékona
0 bezpec¢nosti hraciek ulozi vyrobcovi, dovozcovi, splnomocnenému zastupcovi alebo
distribtorovi pokutu od 1 500 do 50 000 eur, ak porusi povinnost’ podl'a § 4 ods. 1 pism. a)
ak), § 6 ods. 1 pism. b), § 6 ods. 2 pism. f), § 7 ods. 1 pism. d) alebo § 7 ods. 2 pism. b).
Podla § 23 ods. 6 citovaného zakona ,,pri urCeni vysky pokuty sa prihliada najmd na
zavaznost, Cas trvania a nasledky protipravneho konania a na opakované porusenie povinnosti
podrla tohto zadkona.*

Odvolaci organ pri uréeni vysky pokuty vychadzal z vlastnych zisteni auvazenia
spravneho orgéanu aplikujuceho zékon. Jednotlivé dokazné prostriedky zhodnotil podla svojej
uvahy, ato kazdy dokaz jednotlivo avSetky dokazy vich vzajomnej stvislosti a dospel
k zaveru, Ze porusenie povinnosti zo strany ucastnika konania ako distributora, bolo
spol’ahlivo preukazané.

Odvolaci spravny organ uvadza, Ze pri urCeni vysky pokuty zohladnil zavaznost
protipravneho konania, ktord spociva vtom, ze zakonodarca stanovenim reSpektovania
zékazu pre distributora podl'a ustanovenia § 7 ods. 1 pism. d) zdkona o bezpec¢nosti hraciek,
garantoval spotrebitel'ovi pravo na ochranu pred hra¢kami, ktoré nespinajii poziadavky uréené
V citovanej pravnej Uprave v zaujme elimindcie existencie aj zdravotného rizika pre
spotrebitel'a. Pravo na ochranu zivota a zdravia patri medzi zékladné prava spotrebitel’a.
Odvolaci spravny organ taktiez poznamenava, ze ucastnik konania spristupnil na trhu
Slovenskej republiky celkom 1 ks nebezpeénej hracky - ,,Viga dreveny pes na tahanie®; Pull
Along Dog; typ/¢islo modelu: 50381; Ciarovy kod: 6934510503819; Krajina povodu: China,
ktora bola zaroven inSpektormi SOI zakupena do kontrolného nadkupu. Predmetny druh hracky
bol vyhlaseny za nebezpecny vyrobok, nakolko uvedena hracka predstavovala pre deti
zavazné riziko ohrozenia zivota a zdravia (riziko zadusenia). Nebezpecné vyrobky
predstavuju pre spotrebitela zvySené riziko, a preto zistenie, Ze bol na trhu spristupneny
nebezpecny vyrobok, je potrebné zohladnit’ pri stanoveni vysky postihu. Iny spravny delikt
podl'a ustanovenia § 7 ods. 1 pism. d) zdkona o bezpecnosti hraciek sa radi medzi ohrozovacie
delikty, tzn. Ze na naplnenie znakov skutkovej podstaty sa nevyzaduje vznik protipravneho
nasledku, postacuje riziko jeho vzniku. VysSie Specifikovany nedostatok povazuje odvolaci
spravny organ za zavazny, nakol'ko ucastnik konania ohrozil pravom chrédneny zaujem na
ochrane Zivota a zdravia maloletej osoby, ktord je predpokladanym pouzivatelom hracky
pontikanej na predaj. Pravo na ochranu Zivota azdravia je nutné povazovat za
najvyznamnejSie z l'udskych prav, a aj preto je na jeho ochrane celospolocensky zaujem,
hlavne pokial’ ide o maloletych.

Z hl'adiska casu trvania protipravneho konania odvolaci spravny orgén zohladnil, Ze
predmetny nebezpeény vyrobok sa preukazatelne nachadzal v ponuke na predaj
prostrednictvom internetového obchodu www.prehome.sk dina 01.04.2021, kedy inSpektori
SOI vykonali objednavku uvedeného vyrobku a zakupili ho do kontrolného nakupu, teda viac
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ako 4 mesiace po zverejneni nebezpeéného vyrobku v systéme RAPEX anasledne bol
odpredany inSpektorom SOI vystupujlicim v postaveni spotrebitel’a.

Odvolaci spravny orgéan prihliadol tiez na skutoc¢nost, ze nebezpecnym vyrobkom bola
hracka, teda iSlo o vyrobok ureny pre deti, kde je potrebné zvlast' dbat’ na to, aby vyrobok
spiiial vietky predpisané poziadavky.

Pokial’ ide o nésledky protiprdvneho stavu, nasledkom je nedodrzanie minimalneho
Standardu pri uvadzani hraciek na trh. Len prisnym dodrziavanim podmienok ustanovenych
pravnymi predpismi pre uvadzanie hraciek na trh je mozné zabezpecovat’ verejnu poziadavku,
aby hracky ako vyrobky pozivajice vyhodu volného pohybu tovaru v ramci Spolocenstva
spifiali poziadavky poskytujice vysoku trovei ochrany verejnych zdujmov, v tomto pripade
bezpecnosti, o je cielom a zmyslom pravnej pravy zakona o bezpecnosti hraciek.

Odvolaci spravny organ pri ukladani pokuty tiez zohl'adnil, ze v pripade ti¢astnika konania
nedoslo k opakovanému poruseniu povinnosti podl'a zakona o bezpe¢nosti hraciek.

Rozhodujucimi skutonostami, ktoré boli predovsetkym zohladnené pri urCovani vysky
postihu bolo porusenie prav spotrebitela stvisiace s nesplnenim zakonnej povinnosti
distributora s ohl'adom na druh tovaru a mieru spoloCenskej nebezpecnosti zisteného
nedostatku, skutocnost, ze distributor spristupnil na trhu nebezpecny vyrobok napriek tomu,
7ze mohol a mal vediet, Ze je nebezpecny, ateda na skutocnost, Ze ucastnik konania ako
distributor si nesplnil povinnost’ vyplyvajucu z kogentného ustanovenia § 7 ods. 1 pism. d)
zékona o bezpecnosti hraciek, ¢im nebol dosiahnuty minimdlny Standard na tseku hraciek
ustanoveny a vyzadovany zakonom o bezpecnosti hraciek.

Odvolaci spravny organ ma za to, ze vyska ulozenej pokuty je vzhl'adom na jej represivno-
vychovnu funkciu, ako aj s prihliadnutim na zdkonom stanovené medze pokutou primeranou
a zaroven, pokutou zodpovedajiicou zistenému protipravnemu stavu, charakteru a rozsahu
porusenia zakona. Ugastnik konania je povinny po cely ¢as vykonu svojej podnikatel'skej
¢innosti dodrziavat’ vSetky pradvne predpisy vzt'ahujice sa na ochranu spotrebitela, vratane
zékona o bezpecnosti hraciek.

Podkladom pre vydanie rozhodnutia bol presne a spol’ahlivo zisteny skutkovy stav veci, na
zéklade coho podla ustanovenia § 59 ods. 2 Spravneho poriadku bolo prvostupnové
rozhodnutie zmenené tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia.

Zaroven upozornujeme ucastnika konania, Ze pokutu ulozenu I. st. rozhodnutim je povinny
uhradit’ do 30 dni odo dita doruéenia tohto rozhodnutia prikazom na tihradu na téet: Statna
pokladnica, ¢. 0.: SK57 8180 0000 0070 0006 5068, VVS: 00340221.

Poucenie: Rozhodnutie o odvolani je konecné a proti tomuto rozhodnutiu odvolanie nie je
pripustné. V pripade nezaplatenia uloZzenej pokuty v stanovenej lehote bude jej
plnenie vymahané v zmysle zdkona. Rozhodnutie je preskimatel'né sudom.



